AVIZ
referitor la proiectul de Lege pentru ratificarea Conventiei
Consiliului Europei privind lupta impotriva traficului
de fiinte umane, deschisa spre semnare si semnata
de Romania la Varsovia la 16 mai 2005

Analizand proiectul de Lege pentru ratificarea Conventiei
Consiliului Europei privind lupta impotriva traficului de fiinte
umane, deschisa spre semnare si semnata de Roméania la Varsovia
la 16 mai 2005, transmis de Secretariatul General al Guvernului cu
adresa nr.103 din 28.04.2006,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmatoareie observatii
$i propuneri:

1. Obiectul prezentului proiect de lege constd in ratificarea
Conventiei Consiliului Europei privind lupta impotriva traficului de
fiinte umane, deschisa spre semnare la Varsovia la 16 mai 2005 si
semnatd de cdtre Presedintele Romaniei la aceeasi data. Conventia a
fost deschisd spre semnare pentru Statele membre ale Consiliului
Europei si este supusd ratificarii acestora (art.42 alin.(1) si (2)).
Constituind un tratat multilateral la nivel de stat, Conventia
urmeaza ca, potrivit art.19 alin.(1) lit.a) din Legea nr.590/2003 privind
tratatele, sa fie supusa Parlamentului spre a o ratifica prin lege.



Prin obiectul sdu, proiectul de act normativ face parte din
categoria legilor ordinare. In aplicarea art.75 alin.(1) din Constitutie,
prima Camera sesizata este Camera Deputatilor.

2. In ceea ce priveste textul proiectului de lege, urmeaza ca, in
titlu, asa cum se prevede in art.22 alin.(4) lit.b) din Legea nr.590/2003
privind tratatele sd fie mentionatd ca data de identificare a Conventiei
si data adoptarii ei.

Aceasta observatie este valabild si pentru articolul unic, unde se
va mentiona Insd si data semnarii de catre Romania: ,,adoptatd si
semnatd de Romania, la Varsovia, la 16 mai 2005”.

3. In ceea ce priveste textul Conventiei, este necesar ca acesta
sd fie revdzut pentru a reda cit se poate de riguros ceea ce s-a
convenit. Spre exemplu, in traducerea art.22 alin.(1) se foloseste
sintagma ,,in interesul lor”, desi in exemplarul in limba franceza exista
o altd exprimare — ,,pour leur compte” - ceea ce, din punct de vedere
juridic, inseamna altceva.
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